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Metoodika ja vastajate taust
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Töö- või õppimise koht (8)

Sissekirjutus (9, 10)

Üldine rahulolu (1)

Avalikud teenused (3)

Elukeskkond (2) 

Valla juhtimine (4)

Infoallikad vallas toimuva kohta (5)

Mis on muutunud paremaks? (6)

Mis on probleemid? (7)

Teostajad

Teemad

* Number sulgudes tähistab küsimuse numbrit ankeedis

Halinga piirkonna külad: Aasa, Altküla, Anelema, Arase, Eametsa, Eense, Eerma, Enge, 

Ertsma, Halinga, Helenurme, Kablima, Kaelase, Kangru, Kodesmaa, Kuninga, Langerma, 

Lehtmetsa, Lehu, Libatse, Loomse, Maima, Mõisaküla, Mäeküla, Naartse, Oese, Pallika, 

Pereküla, Pitsalu, Pööravere, Roodi, Rukkiküla, Salu, Sepaküla, Soosalu, Sõõrike, Tarva, 

Tõrdu, Tühjasma, Vahenurme, Vakalepa, Valistre, Vee;

Kaisma piirkonna külad: Kaisma, Kergu, Kõnnu, Metsaküla, Metsavere, Rahkama, Sohlu;

Vändra piirkonna külad: Allikõnnu, Aluste, Kaansoo, Kadjaste, Kalmaru, Kirikumõisa, Kobra, 

Kose, Kullimaa, Kurgja, Leetva, Luuri, Lüüste, Massu, Mustaru, Mädara, Oriküla, Pärnjõe, 

Rae, Rahnoja, Reinumurru, Rõusa, Rätsepa, Samliku, Sikana, Suurejõe, Säästla, 

Tagassaare, Vaki, Venekuusiku, Veskisoo, Vihtra, Viluvere, Võidula, Võiera, Ünnaste.

Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra



Metoodika ja
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Tulemuste esitamine: 

Käesoleva raporti joonistel ja tabelites esitatud andmed 
on ümardatud (esitatud pole komakohtadega arve), 
mistõttu ei pruugi vastuskategooriate osakaalude 
liitmisel saadav summa alati tulemuseks anda täpselt 
100%. 

Aruande tekstis on tulemuste võrdlus sotsiaal-
demograafilistes lõigetes esitatud vaid juhul, kui 
rühmade vahelised erinevused või rühmade erinevused 
koguvalimi keskmisest on statistiliselt olulised (95%-lisel 
usaldusnivool). 

Tulemused on joonistel järjestatud kahanevas 
järjestuses.

Sinine taust tähistab keskmisest kõrgemat ja punane 
taust keskmisest madalamat tulemust võrreldes 
tulemuste keskmise hinnanguga - mida tugevam värv, 
seda suurem on erinevus keskmisest.

Piirkondade võrdluses on aluseks iga teguri keskmine 
ehk valla üldtulemus. Sinine number tähistab 
keskmisest oluliselt kõrgemat tulemust ja punane 
keskmisest oluliselt madalamat tulemust. 

Hinnangute keskmiste arvestamisest on välja jäetud 
kokkupuudet mitte omanute või vastamata jätnute 
hinnang (võrdsustati 0-ga).

Metoodika

Üldkogum: vähemalt 18-aastased Põhja-Pärnumaa 
elanikud (Statistikaameti 2025. aasta seisuga 7608 
inimest).

Valim: vastajaks võis sattuda iga Põhja-Pärnumaa 
vähemalt 18-aastane elanik juhuvaliku alusel 
(genereeritud arvuti poolt).

Andmekogumise meetod: inimeste poole pöörduti 
telefoni teel, vastamiseks nõusoleku andnutele saadeti 
seejärel SMS-i või e-posti kaudu link internetipõhisele 
isetäidetavale küsimustikule.

Kaalumine: vastavalt üldkogumi proportsionaalsele 
mudelile piirkondade, soo ja vanusegruppide alusel, et 
tagada tulemuste esinduslikkus.

Planeeritud ja tegelik vastajate arv: 300 ja 421.

Küsitlusaeg: 24. - 28. aprill 2025

Valimiviga: ±4,6%, väiksemate gruppide vaatlemisel võib 
viga olla suurem

Intervjuu pikkus: 11 küsimust (ca 7 minutit)
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Metoodika

Põhja-Pärnumaa elanikkonnast pool koondub (Slaid 2) 
Vändra alevi (25%) ja selle piirkondade külade (26%) 
ümber. 22% valla elanikest elab Halinga piirkonna 
külades, 13% Pärnu-Jaagupi alevis ja kokku kuuendik 
Tootsi alevis (9%) ja Kaisma piirkonna külades (5%).

Mehed ja naised jagunevad võrdselt (Slaid 6).

42% elanike peres on kooliealisi lapsi, s.h 16%-s 
peredes on eri kooliastmete ealsi lapsi:

18%-l on lasteaia ealisi lapsi;

27%-l alg- ja põhikooli ealisi lapsi;

13%-l gümnaasiumi ealisi lapsi – sagedamini 
Vändra piirkonna külade (20%) elanikel.

Valdav osa ehk 41% Põhja-Pärnumaa elanikest töötab 
või õpib oma vallas – sagedamini naised (49%), 30-64-
aastased (51-53%), Vändra piirkonna külade (50%) ja 
kooliealiste lastega (49%) elanikud.

Kuuendik Põhja-Pärnumaa elanikest töötab või õpib 
mujal Pärnu maakonnas – sagedamini Pärnu-Jaagupi 
alevi (31%) elanikud.

6% Põhja-Pärnumaa elanikest töötab või õpib Tallinnas 
(sagedamini kuni 29-aastased (20%)), 8% mujal Eestis 
(sagedamini mehed ja Vändra alevi elanikud) ja 4% 
väljaspool Eestit (sagedamini mehed).

Sissekirjutus Põhja-Pärnumaa valda on olemas 96%-l 
elanikest. Mida eakam ollakse, seda tõenäolisemalt on 
sissekirjutus ka olemas.

Vastajate taust
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Metoodika
Valimi jagunemine ja vastajate taust



Üldine rahulolu



8

8

Esmalt paluti vastajail vastata küsimusele: „Kuivõrd rahul olete üldiselt eluga Põhja-Pärnumaa vallas?”. 

Eluga Põhja-Pärnumaa vallas on kokku rahul 74%, sh 9% väga rahul; rahulolematuid on kokku 25%, sh üldse ei ole rahul 
5%. Vastata ei osanud 1% elanikest.

Keskmiseks rahulolu hinnanguks kujunes seega 2,8 punkti, valdav osa elanikest on pigem rahul.

Üldist elu Põhja-Pärnumaa vallas hindasid keskmisest kõrgemalt naised, piirkonniti Pärnu-Jaagupi alevi elanikud ja 
inimesed, kes töötavad/õpivad Tallinnas.

Keskmisest rahulolematumad olid aga mehed, 30-44-aastased ja inimesed, kes töötavad/õpivad väljaspool Tallinna ja 
Pärnu maakonda.

Peale üldhinnangu andmist paluti sama skaala alusel hinnata 36 erinevat tegurit, mis jagunesid kolme erinevasse 
valdkonda. Valdkonna keskmised olid järgmised:

Avalikud teenused (10 tegurit) – 3,0 punkti (rahul);

Elukeskkond (15 tegurit) – 2,7 punkti (pigem rahul);

Valla juhtimine (11 tegurit) – 2,4 punkti (rahulolematus).

Kui võtta arvesse kõikide uuringus hinnatud tegurite (va üldhinnang) keskmised, siis kujuneb koondhinnanguks 2,7 punkti.

Ka selle alusel eristub, et keskmisest rahulolevamad on Pärnu-Jaagupi alevi elanikud; veidi rahulolematumad Vändra alevi
ja Halinga piirkonna külade elanikud.

Aruande järgnevates peatükkides käsitletakse juba iga valdkonna tegureid eraldi.

Üldine rahulolu
Üldhinnang ja hinnangute keskmised
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Üldine rahulolu
Üldhinnang piirkonniti

PIGEM RAHUL

RAHUL
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Hinnangute keskmised
Üldhinnangu ja hinnangute keskmine piirkonniti

Üldhinnang 2,8

Hinnangute keskmine 2,7

Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra

2,8

2,8

2,8

2,9

2,7

Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra

2,7

2,6

2,7

2,9

2,6



Avalikud
teenused
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Avaliku teenuste teema raames hinnati kümmet erinevat tegurit. Keskmiselt hinnati avaliku teenuse tegureid 3,0 punktiga, 
mis on hea tulemus.

Küll ei ole osad Põhja-Pärnumaa valla elanikud kõigi vaadeldud avalike teenustega kokku puutunud ja ei osanud seega 
kõiki tegureid hinnata (vastamata).

Kõige enam on Põhja-Pärnumaa elanikud kokku puutunud vallas toimuvate kultuurisündmustega (86%), 
raamatukoguteenusega (82%) ja sportimisvõimalustega vabas õhus (80%); ligikaudu 3/4 on kokku puutunud ka 
huvitegevusega ja 69% sportimisvõimalustega siseruumides. Haridusasutuste korrasolekut oskas hinnata samuti ligikaudu 
3/4 elanikkonnast; koolihariduse kvaliteeti 68% ja lasteaiahariduse kvaliteeti 59% elanikest. Valla makstavate toetustega 
on kursis 54% ja sotsiaalteenustega vaid 34% elanikkonnast (sagedamini eakad). 

Kõige enam on erinevate teenustega kokku puutunud Vändra alevi ja kõige vähem Halinga piirkonna külade elanikud – 
eelkõige vallas toimuvate kultuurisündmustega ja raamatukoguteenusega. Vändra alevi ja Pärnu-Jaagupi alevi elanikud on 
sagedamini kokku puutunud ka sportimisvõimalustega vabas õhus. 

Avalikud teenused
Kokkupuude
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Avaliku teenuste teema raames hinnati kümmet erinevat tegurit. Keskmiselt hinnati avaliku teenuse tegureid 3,0 punktiga, 
mis on hea tulemus.

Erinevatest avalikest teenustest hinnati väga kõrgelt raamatukoguteenust (3,4, rahulolematuid vaid 3%) – see on ka tegur, 
mida elanikud hindasid vallas tervikuna kõige kõrgemalt.

Valdavalt rahulolevad oldi ka lasteaiahariduse kui ka koolihariduse kvaliteediga (vastavalt 3,1 ja 3,0), haridusasutuste 
hoonete korrasolekuga (3,0), sportimisvõimalustega vabas õhus kui ka siseruumides (vastavalt 3,0 ja 2,9) ning vallas 
toimuvate kultuurisündmustega (3,0).

Pigem rahulolevad (väga rahul hinnangute andnute osakaal vähene) oldi sotsiaalteenuste, huvitegevuse võimalustega ja 
valla makstavate toetustega (kõigil 2,8).

Vanuse lõikes eristub, et kuni 29-aastased on keskmisest rahulolevamad lasteaiahariduse kvaliteediga (3,3) ja 
sportimisvõimalustega vabas õhus (3.4); siis eakamad, üle 65-aastased on rahulolevamad haridusasutuste hoonete 
korraolekuga (3,3) ja sportimisvõimalustega siseruumides (3,2).

Lasteaiaealiste laste vanemad hindasid keskmisest mõnevõrra madalamalt haridusasutuste hoonete korrasolekut (2,8), 
muus osas laste olemasolu peres ei mõjutanud hinnanguid oluliselt.

Avalikud teenused
Hinnangud
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Avalikud teenused
Hinnangute keskmised

3,0 

VÄGA RAHUL

PIGEM RAHUL

RAHUL
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Piirkonniti on avalike teenuste erinevate tegurite osas tervikuna rahulolevamad Pärnu-Jaagupi alevi elanikud, keskmisest 
rahulolevamad ka Vändra alevi elanikud (eelkõige sotsiaalteenustega). 

Teiste piirkondade rahulolu avalike teenustega on veidi madalam ja eristuvad ka mõned probleemkohad:

Tootsi alev ja Kaisma piirkonna külad – keskmisest rahulolevamad haridusasutuste hoonete korraolekuga (3,3) ja 
koolihariduse kvaliteediga (3,2); keskmisest vähem rahul aga lasteaiahariduse kvaliteediga (2,9); eelkõige 
sportimisvõimalustega vabas õhus (2,6) ja huvitegevuse võimalustega (2,4);

Halinga piirkonna külad – keskmisest vähem rahul vallas toimuvate kultuurisündmustega (2,8); eelkõige
sotsiaalteenustega (2,6);

Vändra piirkonna külad – keskmisest vähem rahul haridusasutuste hoonete korrasolekuga (2,8), koolihariduse 
kvaliteediga (2,8); eelkõige aga sportimisvõimalustega siseruumides (2,6) ja valla makstavate toetustega (2,5).

Avalikud teenused
Hinnangud piirkonniti
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Avalikud teenused
Teema keskmine (3,0) piirkonnas, keskmisest oluliselt erinevad tegurid

Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra

3,0

2,9

2,9

3,2

2,9

Haridusasutuste hoonete korrasolek (2,8)

Koolihariduse kvaliteet (2,8)

Sportimisvõimalused siseruumides (2,6)

Valla makstavad toetused (2,5)

Haridusasutuste hoonete korraolek (3,3)

Koolihariduse kvaliteet (3,2)

Lasteaiahariduse kvaliteet (2,9)

Sportimisvõimalused vabas õhus (2,6)

Huvitegevuse võimalused (2,4)

Vallas toimuvad kultuurisündmused (2,8)

Sotsiaalteenused (2,6)

Sotsiaalteenused (3,0)

Kõik vaadeldavad tegurid
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Avalikud teenused
Hinnangute keskmised

AVALIKUD TEENUSED
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Raamatukoguteenus 3,4 3,5 3,4 3,7 3,3 3,3

Lasteaiahariduse kvaliteet 3,1 3,3 3,1 3,3 3,0 2,9

Haridusasutuste hoonete korrasolek 3,0 2,9 2,8 3,3 3,0 3,3

Sportimisvõimalused vabas õhus 3,0 3,0 2,9 3,3 3,1 2,6

Vallas toimuvad kultuurisündmused 3,0 3,1 3,0 2,9 2,8 2,9

Koolihariduse kvaliteet 3,0 3,0 2,8 3,2 2,9 3,2

Sportimisvõimalused siseruumides 2,9 2,9 2,6 3,4 3,1 3,0

Sotsiaalteenused 2,8 3,0 2,7 3,0 2,6 2,9

Huvitegevuse võimalused 2,8 2,9 2,7 3,2 2,7 2,4

Valla makstavad toetused 2,8 2,9 2,5 2,8 2,9 2,9

KESKMINE 3,0 3,0 2,9 3,2 2,9 2,9



Elukeskkond
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Elukeskkonna teema raames hinnati viitteistkümmet erinevat tegurit. Keskmiselt hinnati elukeskkonna tegureid 2,7 
punktiga, mis on keskmine (pigem hea) tulemus.

Valdavalt on erinevate elukeskkonna teemadega kokku puutunud pea kogu elanikkond; veidi vähesemad on kokku 
puutunud ühistranspordi ühendusega lähima keskusega (84%), avalike mänguväljakute seisukorra ja piisavusega (74-
78%) ning metsa-, matka- ja suusaradade võrgustikuga (71%).

Erinevatest elukeskkonna teguritest hinnati keskmisest kõrgemalt turvalisust (3,1), haljasalade, parkide piisavust (3,0), 
üldist avalikku korda (2,9) ja teede, tänavate ja kergliiklusteede suvist hooldust (2,9). Nende teguritega oli rahul enam kui 
¾ elanikest.

Pigem rahul oldi ka jäätmeveo ja jäätmete liigiti sorteerimise võimalusega (2,8), haljasalade ja parkide piisavuse (2,7), 
tänavavalgustuse (2,7) kergliiklusteede seisukorraga (2,7), avalike mänguväljakute seisukorra ja piisavusega (mõlemad 
2,7) ning ühistranspordi ühendusega lähima keskusega (2,6). Nende teguritega oli rahul enam kui pool elanikest.

Rahulolematus on valdav aga järgmiste eluvaldkondade puhul: metsa-, matka- ja suusaradade võrgustik (2,4), teede, 
tänavate ja kergliiklusteede talvine hooldus (2,4), teede ja tänavate üldine seisukord ja sõidetavus (2,3) ja kergliiklusteede 
võrgustiku piisavus (2,2).

Eristub, et noored on keskmisest rahulolevamad haljasalade, parkide seisukord (2,9), ühistranspordi ühendusega lähima 
keskusega (2,8), kergliiklusteede seisukorraga (2,9) ja nende võrgustiku piisavusega (2,5); eakamad seevastu 
tänavavalgustuse (2,9), avalike mänguväljakute ja kergliiklusteede piisavusega (vastavalt 2,9 ja 2,4). 

Kõige kriitilisemad on elukeskkonna suhtes tervikuna 30-44-aastased; eelkõige jäätmeveo ja jäätmete liigiti sorteerimise 
võimaluste (2,6), avalike mänguväljakute piisavuse (2,5) ja kergliiklusteede seisukorra (2,5) osas. Eelmainitud tegurite 
osas on keskmisest oluliselt kriitilisemad ka lasteaia ealiste laste vanemad, lisaks häirib neid ka teistest enam teede ja 
tänavate üldine seisukord ja sõidetavus (2,1).

Alg-ja põhikooli ealiste laste vanemate jaoks on suurimaks probleemkohaks aga kergliiklusteede võrgustiku ebapiisavus 
(2,0)

Elukeskkond
Kokkupuude ja hinnangud
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Elukeskkond
Hinnangud teemade kaupa

RAHUL

PIGEM RAHUL

RAHULDAV

POLE RAHUL

2,7 
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Piirkonniti on elukeskkonna erinevate tegurite osas tervikuna oluliselt rahulolevamad Pärnu-Jaagupi alevi elanikud, seda 
kõigi vaadeldavate tegurite osas, eriti aga ühistranspordi ühendusega (3,3).

Keskmisest rahulolevamad on ka Vändra alevi elanikud, nemad hindavad oluliselt kõrgemalt eelkõige tänavavalgustust 
(3,0) ja kergliiklusteede võrgustiku piisavust (2,6).

Teiste piirkondade puhule eristuvad selgelt teatud probleemid:

Vändra piirkonna külade elanikud on keskmisest rahulolematumad avalike mänguväljakute piisavuse (2,5) ja 
ühistranspordi ühendusega (2,3);

Halinga piirkonna külade elanikud on keskmisest rahulolematumad tänavavalgustuse (2,5), ühistranspordi 
ühenduseg lähima keskusega (2,4) ja kergliiklusteede võrgustiku piisavusega (1,9); samas on nad keskmisest 
rahulolevamad avalike mänguväljakute seisukorraga (2,9);

Tootsi alevi ja Kaisma külade elanikud on keskmisest rahulolematumad haljasalade, parkide seisukorraga (2,5), 
tänavavalgustusega (2,4), kergliiklusteede (2,4) ja avalike mänguväljakute seisukorraga (2,4), metsa-, matka- ja 
suusaradade võrgustikuga (2,1) ning teede, tänavate, kergliiklusteede talvise hooldusega (2,2); samas on nad 
keskmisest rahulolevamad teede ja tänavate üldise seisukorra ja sõidetavusega (2,5).

Elukeskkond
Hinnangud piirkonniti
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Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra

2,7

2,6

2,6

2,9

2,6

Elukeskkond
Teema keskmine (2,7) piirkonnas, keskmisest oluliselt erinevad tegurid

Avalike mänguväljakute piisavus (2,5)

Ühistranspordi ühendus lähima keskusega (2,3)

Teede ja tänavate üldine seisukord ja sõidetavus (2,5)

Haljasalade, parkide seisukord (2,5)

Tänavavalgustus (2,4)

Kergliiklusteede seisukord (2,4)

Avalike mänguväljakute seisukord (2,4)

Metsa-, matka- ja suusaradade võrgustik (2,1)

Teede, tänavate, kergliiklusteede talvine hooldus (2,2)

Avalike mänguväljakute seisukord (2,9)

Tänavavalgustus (2,5)

Ühistranspordi ühendus lähima keskusega (2,4)

Kergliiklusteede võrgustiku piisavus (1,9)

Tänavavalgustus (3,0)

Kergliiklusteede võrgustiku

piisavus (2,6)

Kõik vaadeldavad tegurid,

eelkõige ühistranspordi ühendus

lähima keskusega (3,3)
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Elukeskkond
Hinnangute keskmised

ELUKESKKOND
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Turvalisus 3,1 3,1 3,0 3,3 3,0 3,0

Haljasalade, parkide piisavus 3,0 3,0 3,0 3,2 2,9 3,0

Üldine avalik kord 2,9 2,9 2,9 3,0 2,9 2,9

Teede, tänavate, kergliiklusteede suvine hooldus 2,9 2,9 2,8 3,0 2,8 2,7

Jäätmevedu ja jäätmete liigiti sorteerimise võimalused 2,8 2,8 2,8 2,9 2,7 2,7

Haljasalade, parkide seisukord 2,7 2,7 2,8 3,0 2,8 2,5

Tänavavalgustus 2,7 3,0 2,7 2,9 2,5 2,4

Kergliiklusteede seisukord 2,7 2,8 2,7 2,8 2,6 2,4

Avalike mänguväljakute seisukord 2,7 2,6 2,6 2,7 2,9 2,4

Avalike mänguväljakute piisavus 2,7 2,6 2,5 2,8 2,8 2,7

Ühistranspordi ühendus lähima keskusega 2,6 2,8 2,3 3,3 2,4 2,7

Metsa-, matka- ja suusaradade võrgustik 2,4 2,3 2,3 2,8 2,4 2,1

Teede, tänavate, kergliiklusteede talvine hooldus 2,4 2,4 2,4 2,5 2,4 2,2

Teede ja tänavate üldine seisukord ja sõidetavus 2,3 2,2 2,3 2,4 2,2 2,5

Kergliiklusteede võrgustiku piisavus 2,2 2,6 2,2 2,3 1,9 2,2

KESKMINE 2,7 2,7 2,6 2,9 2,6 2,6



Valla juhtimine
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Valla juhtimise teema all hinnati ühtteist erinevat tegurit. Keskmiselt hinnati valla juhtimist 2,4 punktiga, mis on keskmiselt 
üsna madal tulemus (ülekaalus pigem rahulolematus).

Vähemalt neljandik elanikest ei osanud ilmselt kokkupuute puudumise tõttu mõningaid valla juhtimist puudtavaid tegureid 
hinnata. Kokkupuude valla juhtimisega on sagedasem meeste seas.

Kui valla pakutavad teenuste ja informatsiooni kättesaadavusega nende kohta ollakse valdavalt siiski pigem rahul, siis 
ametnike kättesaadavuse, asjaajamise lihtsuse, ametnike asjatundlikkuse ja menetluste kiiruse osas on küll kokku 
mõningases ülekaalus rahulolevad elanikud, kuid rahulolematute, sh väga rahulolematute (ligikaudu kümnendik) osakaal 
tungib samuti tugevalt esile ja vajab ilmselgelt tähelepanu.

Probleemide lahendamise kiirus, valla juhtimine, valla arengusuund (mõistetavus), elanike kaasatus valla otsuste 
tegemises ja valla elu puudutavate otsuste läbipaistvus on aga tegurid, mille puhul on selges ülekaalus rahulolematute 
elanike osakaal ja mis vajaksid parandamist.

Mehed kui ka noored on rahulolematumad asjaajamise lihtsuse, menetluse kui ka asjaajamise kiirusega, viimased ka valla 
elu puudutavate otsuste läbipaistvusega. Naised ja eakamad elanikud on seevastu rahulolevamad ametnike 
kättesaadavuse kui ka asjatundlikkusega, naised lisaks ka menetlemise kiirusega. 

Veel eristus, et valla juhtimisega on tervikuna rahulolevamad elanikud, kes töötavad/õpivad Tallinnas ja ka need, kes ei 
õpi/tööta üldse; rahulolematumad aga need, kes töötavad/õpivad väljaspool Pärnu maakonda ja Tallinna.

Valla juhtimine
Kokkupuude ja hinnangud
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Valla juhtimine
Hinnangute keskmised

2,4 

PIGEM RAHUL

RAHULDAV

POLE RAHUL
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Piirkonniti on tervikuna valla juhtimisega rahulolevamad Tootsi alevi ja Kaisma piirkonna külade kui ka Pärnu-Jaagupi 
alevi elanikud (viimased keskmisest rahulolematumad vaid menetlemise kiirusega); 

Vändra alevi kui ka Vändra piirkonna külade elanike hinnangud valla juhtimisele jäävad valla keskmisele tasemel; 
viimased keskmisest rahulolematumad vaid elanike kaasatusega valla otsuste tegemises. 

Ilmselgelt kõige rahulolematumad on valla juhtimise osaga Halinga piirkonna külade elanikud, eelkõige on nende jaoks 
probleemiks: asjaajamise lihtsus (2,4), valla juhtimine (2,1), elanike kaasatus valla otsuste tegemises (1,9) ja valla elu 
puudutavate otsuste läbipaistvus (1,9).

Valla juhtimine
Hinnangud piirkonniti
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Tootsi ja 
Kaisma

PK külad

Vändra PK külad

Halinga PK külad

Pärnu-Jaagupi

Vändra

2,5

2,4

2,6

2,6

2,3

Valla juhtimine
Teema keskmine (2,4) piirkonnas, keskmisest oluliselt erinevad tegurid

Elanike kaasatus valla otsuste tegemises (2,0)

Ametnike kättesaadavus (2,9)

Informatsiooni kättesaadavus valla teenuste kotha (2,8)

Asjaajamise lihtsus (2,8)

Ametnike asjatundlikkus (2,8)

Elanike kaasatus valla otsuste tegemises (2,5)

Valla elu puudutavate otsuste läbipaistvus (2,4)

Asjaajamise lihtsus (2,4)

Valla juhtimine (2,1)

Elanike kaasatus valla otsuste tegemises (1,9)

Valla elu puudutavate otsuste läbipaistvus (1,9)

Valla juhtimine (2,5)

Elanike kaasatus valla otsuste tegemises (2,5)

Valla elu puudutavate otsuste läbipaistvus (2,5)

Valla arengusuund (2,4)

Menetluse kiirus (2,3)
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Valla juhtimine
Hinnangute keskmised

VALLA JUHTMINE

K
O

K
K

U
, 

 n
=

4
2
1

V
ä

n
d

ra
, 

n
=

1
1
7

V
ä

n
d

ra
 p

iir
k
o
n

n
a

 

k
ü
la

d
, 
n
=

1
2
4

P
ä

rn
u

-J
a

a
g

u
p

i,
 n

=
5

3

H
a

lin
g

a
 p

iir
k
o
n

n
a

 

k
ü
la

d
, 
n
=

8
7

T
o
o

ts
i 
ja

 K
a

is
m

a
 

p
iir

k
o

n
n

a
 k

ü
la

d
, 

  
 

n
=

4
0

Valla pakutavad teenused sh e-teenused 2,7 2,7 2,6 2,8 2,5 2,8

Informatsiooni kättesaadavus valla teenuste kohta 2,7 2,7 2,5 2,8 2,6 2,8

Ametnike kättesaadavus 2,6 2,6 2,6 2,7 2,5 2,9

Asjaajamise lihtsus 2,6 2,7 2,5 2,6 2,4 2,8

Ametnike asjatundlikkus 2,5 2,5 2,4 2,6 2,4 2,8

Menetluste kiirus 2,5 2,6 2,5 2,3 2,4 2,5

Probleemide lahendamise kiirus 2,4 2,5 2,3 2,4 2,3 2,3

Valla juhtimine 2,3 2,3 2,2 2,5 2,1 2,4

Valla arengusuund (mõistetavus) 2,3 2,3 2,2 2,4 2,2 2,4

Elanike kaasatus valla otsuste tegemises 2,2 2,2 2,0 2,5 1,9 2,5

Valla elu puudutavate otsuste läbipaistvus 2,2 2,2 2,1 2,5 1,9 2,4

KESKMINE 2,4 2,5 2,4 2,6 2,3 2,6
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Põhja-Pärnumaa vallas toimuva kohta saadakse infot peamiselt (ligikaudu pooled elanikud):

sõprade, tuttavate käest – eelkõige kuni 29-aastased ja Vändra piirkonna külade (66%) elanikud, 

valla paberkandjal ajalehest – eelkõige üle 45-aaastased;

valla Facebooki lehelt – eelkõige kuni 44-aastased, naised (60%) ja kooliealiste lastega (63%) elanikud.

Kui alla 45-aastased ja kooliealiste lastega (38%) elanikud saavad infot sagedamini lisaks ka mujalt sotsiaalmeediast, siis 
45-64-aastased eelkõige valla kodulehelt.

Teisalt saavad kuni 29-aastased oluliselt harvemini infot valla interneti ajalehes ja 45-64-aastased avalikus ruumis olevatelt 
kuulutustelt ja reklaamidelt.

Valla juhtimine
Infoallikad vallas toimuva kohta
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Valla juhtimine
Infoallikad vallas toimuva kotha (vanusegruppide võrdlus)



Mis on muutunud
paremaks?



33

33

Vastajatelt küsiti: ”Mis on viimaste aastate jooksul muutunud Põhja-Pärnumaa vallas või selle juhtimises paremaks, millega 
olete rahul?”. Vastuseid sai anda vabas vormis ja need on originaalkujul edastatud eraldi failina. Vastuse andis kokku 42% 
vastanuist.

Järgnevalt kokkuvõte antud vastustest teemade kaupa (vastuse andis 28% ):

Kultuurielu areng: kultuurisündmuste hulk ja kvaliteet on suurenenud kultuuri kättesaadavus on paranenud ja 
korraldatavaid sündmusi on rohkem, eelkõige tänu Lüdigi saali kontsertide toimumisele ja Vändra kunstigaleriile.

Vallavanema tegevus: Tänu aktiivsele ja nähtavale vallavanemale (iganädalased postitused sotsiaalmeedias) on 
elanikel parem ülevaade valla tegemistest ja muudatustest, mis omakorda toob kaasa parema läbipaistvuse ja 
otsuste mõistetavuse; vallavanem suudab kaasata elanikke, on sõbralik ja loob hoituma tunde, et ka kohalike 
muresid kuulatakse ja nendega arvestatakse, elanikud tunnevad, et nad on osa kaasavast juhtimisest,

Infrastruktuuri ja hariduse arendamine: haridusasutustesse (Tootsi kooli renoveerimine), s.h lasteaedade arendusse 
on rohkem investeeritud ja tänu sellele on toimumas võimekuse ja kvaliteedi tõus; kiideti ka kultuurisündmuste 
toomist haridusprogrammidesse (mitmekesisem õppe- ja huvitegevus); mis laiemalt toovad kaugeleulatuvaid 
positiivseid muutusi kogukonda ja  aitavad suurendada elukvaliteeti ja arengut. Samuti mainiti, et on rajatud uus 
katlamaja ja mänguväljakuid.

Sotsiaaltööd: sotsiaalteenuste kvaliteet kui ka kättesaadavus on paranenud, mis viitab paremale tööle 
sotsiaalosakonnas (professionaalsed, toetavad ja abivalmid) uute ametnike lisandumise tõttu; sotsiaalprogrammid ja 
tegevused, sh tugiteenused on mitmekesistunud ja katavad paremini kogukonna vajadusi.

Ametnikud ja koostöö: Rahulolu paiksete ametnike üle oli samuti esitatud, kuigi mõned vastajad märkisid, et muutusi 
selles osas ei ole toimunud.

Kuigi suurem osa vastajaist väljendasid rahulolu, siis lausa 14% vastajatest tõi välja ka negatiivseid arvamusi, valdavalt 
mainiti, et midagi pole paremaks läinud (piirkonna elukeskkond ja otsuste tegemine) või et teatud teemad on halvenenud 
(autokraatlik juhtimine ja halvenenud teenused). Mõnel juhul väljendati pettumust ja rahulolematust, et mõned ametnikud ei 
sobi oma ametikohtadele.

Mis on muutunud paremaks?
Kokkuvõte



Mis on probleemid?
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Vastajatelt küsiti: “Mis on Teie arvates kõige muret tekitavamad probleemid Põhja-Pärnumaa vallas - millega tuleks 
tegeleda, mida muuta, millised on ettepanekud?”. Vastuseid sai anda vabas vormis ja need on originaalkujul edastatud
eraldi failina. Vastuse andis kokku 67% vastanuist.

Vastustes teemade kohta, mis muret tekitavad Põhja-Pärnumaa vallas, kajastuvad peamised teemad on järgmised:

Elanike kaasamine ja ametnike suhtlemine: elanike kaasamine otsustusprotsessides on puudulik ning ametnike ja 
elanike suhe on kehv (subjektiivne tagasiside andmine), elanike arvamusi ja vajadusi ei kuulda ega arvestata 
piisavalt, elanikud ei tunne end piisavalt kaasatuna. See teema kajastas laiemat rahulolematust kohaliku juhtimise ja 
valla ülesehituse osas.

Tuuleparkide ja tuulikute rajamine: väljendati tugevat vastuseisu tuuleparkide rajamisele, rõhutades, et need rikuvad 
loodust, segavad inimeste elu ning et elanikke ei kuulata tuuleparkide arendamise otsustes. Kritiseeriti, et 
tuuleparkide rajamine toimub elanike tahtest mööda ning et piirkonna valitsemine ignoreerib kohalike arvamusi ja 
huve. 

Teede ja infrastruktuuri olukord: teede hooldus, eriti kruusa- ja kõrvalteede seisukord on kehv - halvenenud ja ei 
võimalda ohutut liiklemis (lõhub autosid); ohutut liiklemist takistavad ka tänavavalgustuse ebapiisavus, eriti talvel 
ning kõnni- ja kergliiklusteede puudumine (Tootsi, Libatse). Laiemalt toodi esile  transpordivõrgustiku ja 
ühistranspordi puudulikkust, mis ei kata piisavalt kaugeid alasid (väiksemad külad) ja takistab koolide ja töökohtade, 
samuti kaubanduse juurde pääsemist (isoleeritus). Mure tugeva infrastruktuuri arendamise ja investeeringute 
puudumise üle takistab tervikuna valla arengut.

Mis on probleemid?
Kokkuvõte
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Vastajatelt küsiti: “Mis on Teie arvates kõige muret tekitavamad probleemid Põhja-Pärnumaa vallas - millega tuleks 
tegeleda, mida muuta, millised on ettepanekud?”. Vastuseid sai anda vabas vormis ja need on originaalkujul edastatud
eraldi failina. Vastuse andis kokku 67% vastanuist.

Vastustes teemade kohta, mis muret tekitavad Põhja-Pärnumaa vallas, kajastuvad peamised teemad on järgmised:

Haridus ja koolide probleemid: haridusasutuste (koolide kui ka lasteaedade, eelkõige Pärnu-Jaagupi põhikooli) 
ruumipuudus ning sellega kaasnev kvaliteedi langus (mugavus, kaasaegsus, vahendid, õpetajate puudus ja 
koolitamine), aegunud ja uuendamist vajab koolibusside süsteem, mis ei vasta laste ja perede vajadustele; 
probleemiks on ka haridusasutuste kättesaadavus (koolide sulgemine), viimased võivad viia elanike lahkumiseni 
vallast. 

Ühinemise mõju: murelikkus seondus suurenenud valla halduspiiridega; Halinga ning Vändra piirkonna vahelise 
tasakaalu kadumisega, viimase kahjuks (et Vändra elanike vajadusi ega arvamusi ei kohaldata piisavalt). Ühinemine 
ei ole toonud kaasa soovitud paranemist, pigem suurendanud bürokraatiat ja halduskohustusi, aga mitte elanike 
kaasatust.

Ametnike kompetentsus ja juhtimine: mure ametnike ja juhtimise kvaliteedi üle, sealhulgas isikute pädevus ja 
korruptsioonikahtlused; viidati ka poliitilisusele; juhtkond peaks olema rohkem esinduslik ja lokaliseeritud, et 
arvestada kohalike oludega.

Kinnisvaraarenduse ja ettevõtluse probleemid: Tõstatati vajadus lõpetada takistuste loomine kohalikele ettevõtjatele 
ning rõhutati, et vallavalitsus peaks toetama (propageerima ja pakkuma positiivset keskkonda), mitte takistama 
ettevõtlust. Ettevõtluse takistustena toodi välja ka tööturu probleeme ja tööjõu puudust kui ka kohalikku 
infrastruktuuri, nagu teed, transport ja teenused.

Need teemad toovad esile elanikke muret ja soovivad, et vallavalitsus võtaks arvesse nende tähelepanekuid ning teeks 
koostööd kohalikega probleemide lahendamisel.

Mis on probleemid?
Kokkuvõte
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Põhja-Pärnumaa vald

Birjo Piiroj (birjo.piiroja@pparnumaa.ee, 519 45 300)

TEOSTAJA 

Turu-uuringute AS

• Aruanne, projekti juhtimine: Liis Grünberg 

 (liis@turu-uuringute.ee, 585 29 707)

• Veebiküsitluse haldamine: Kristel Merusk

• Telefoniküsitluse juhtimine: Kaja Södor

• Ankeedi programmeerimine: Reijo Pohl, Kristel Merusk

• Andmetöötlus: Even Korberg

Pärnu mnt 102, 11312 Tallinn

www.turu-uuringute.ee
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